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Adolf Ratzka™:

Vara idéer

Adolf Ratska*, en av initiativtagarna till Independent Living Sverige Foto: Micke
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har barkraft!

Independent Living-rorelsen har for
mdnga blivit synonym med STIL i Stock-
holm och begreppet personlig assistans.
Kan det vara sa att den ddrmed har bli-
vit forknippad med gruppen méinniskor
med omfattande funktionshinder och kan-
ske da farut lag status? Kan detta har pa-
verkat introduktionen av [L-rérelsen som
medborgarrttsrorelse i Sverige?

—Det ir siikert sa att de flesta forknip-

par Independent Living med personlig
assistans. Det var den sakfraga som vi
kimpade forst med. Och det ér naturligt
att Independent Living-filosofin skulle
tilltala miinniskor med omfattande funk-
tionshinder, eftersom vi som iir beroende
av personlig assistans i vart dagliga liv
ir mest utsatta av alla funktionshindrade
for omyndigforklarande och kontroll. Ty-
viirr dr det manga i var grupp som har
inforlivat omgivningens instillning och



Overlatit ansvaret dver sitt liv pd andra.

— Jag vet inte om man kan siga att
kopplingen mellan Independent Living
och assistansberoendet har inneburit en
statussinkning. Men helt klart 4r det att
de flesta minniskor, med eller utan funk-
tionshinder, 4r radda infor forestéllningen
att behva andras assistans med det dag-
liga livets basala behov. Manga dldre
ménniskor hoppas att de inte behdver
uppleva den situaitonen.

— Att forknippa Independent Living
med frdmst assistansbrukare har sikert
fort med sig ett motstdnd mot Indepen-
dent Living-rorelsens krav pa sjidlvbe-
stimmande bland dem som tycker att per-
soner med funktionshinder och framfor
allt assistansbrukare dr hjélplosa ménnis-
kor, de "svagaste av de svaga", som be-
hover hjélp och bor tas omhand av vil-
villiga och ddla ménniskor. Nér vi inte
ldngre vill ta "de svagas" roll utan insis-
terar pa att vi sjdlva vet vart eget bista,
upplever ménga oss som otacksamma.

Hade det gatt littare om rorelsen is-
tillet hade forknippats med t.ex.
rekryteringsgruppen?

— Rekryteringsgruppen gor ett bra ar-
bete med framfor allt nyskadade. Man
anvinder sig av samma pedagogiska
metoder — kamratstdd och forebilder att
identifiera sig med — som Independent
Living-rorelsen. Men ménga av de yngre
killarna verkar rédda for att ssmmanblan-
das med assistansbrukare och behéver
framhiva skillnaden genom att se ner pa
oss som "inte klarar sig sjdlva”, som "har
givit upp" och kor elrulle.

- Den bild som Rekryteringsgruppen
odlar - unga, hippa killar, med tatuering-
ar pé svillande muskler — tilltalar allmén-
heten mer 4n assistansbrukare som tagar
mot nedskirningar och for antidiskri-
mineringslagstiftning. Folk vill se miin-
niskor som vill vara "sjilvstéindiga", som
trénar och trénar for att bli "bittre”. Man
vill se ménniskor som inte "ger upp" trots
stora motgangar. S& bekriftas ens virde-
ringar om att hélsan dr det viktigaste i li-
vet —den medicinska synen av funktions-
hinder, d.v.s. attityden att personer med
funktionshinder #r problembirare och
behdver anpassas for att duga. Du kan
"dvervinna" handikappet, om du satsar
tillréickligt och "rehabiliterar bort" funk-
tionshindret. Samhillet dr det inget fel pa.
Har du bara trinat tillrickligt, sd klarar
dven du att klittra upp for trappsteg med
din rulle. Och samhiillet slipper betala for
dyra anpassningar. Det 4r ett bekvimt
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budskap som gér hem hos ménga.

Ndr STIL lanserade sin provocerande
"monsterkrympling” var det for att man
menade att rehabilitering i sjéilva verket
drett led i indoktrinering till lydiga med-
borgare. Var det ett misstag?

—"Monsterkrymplingen" dr min 6ver-
sdttning av en tysk teckning "das Mus-
terkruppelchen" fran 70-talet. En teck-
ning som rorelsen dér anviinde for att tyd-
liggéra att det storsta hindret for forbétt-
ringar av vAr situation i samhillet ofta 4r
vi sjdlva. "Det finns en liten monster-
krympling inom oss alla”, skrev jag pd
80-talet. Genom att acceptera och gora
samhillets attityder mot oss till vira egna
férvandlas vi s& sméningom till de harm-
16sa, ndgot inskrénkta, lydiga och litt-
skotta varelser som vardapparaten beho-
ver for att fungera smidigt. Monster-
krymplingen var inte populér hos den eta-
blerade handikapprérelsen och vi fick
mycket stryk for den. Kan det vara s3 att
den etablerade handikapprorelsen trivs
bédst med medlemmar som bir drag av
"monsterkrymplingen", som har évat upp
sitt talamod och sin tilltro till experterna
inklusive ledningen?

Finns det sociala och ekonomiska
klasskillnader i handikappvirlden och
hur ser du pd dem? Tror du att dessa skill-
nader motverkar en enad kamp?

— Det finns ménga skillnader inom
den svenska handikapprorelsen som for-
svérar ett gemensamt agerande med ge-
nomslagskraft. Klasskillnader mellan
handikapporganisationer i klasskamp-

bemirkelse finns det vil inte — om man
bortser frin de organisationer som gérna
frotterar sig med kungligheter. Men det
finns andra skillnader bland organisatio-
nerna som paverkar deras politik. I
Sverige brukar man tala om "handikapp-
organisationer" oavsett om det dr organi-
sationer "f6t" eller "av" personer med
funktionshinder. Man gér dverhuvudta-
get inte den obekvima indelning som
skulle visa hur lite inflytande personer
med funktionshinder egentligen har i sina
organisationer. FN:s Standard Regler i
engelskt orginal férordar mer makt &t or-
ganisationer AV personer med funktions-
hinder. I den svenska overséttningen har
man elegant valt "handikapporganisatio-
ner" sa att ingen behdver frukta minskat
statsbidrag eller inflytande. Det finns
négra f3 organisationer som endast har
manniskor med funktionshinder som rost-
berittigade medlemmar, exempelvis
Synskadades Riksforbund och Indepen-
dent Living Sverige. Men i de flesta or-
ganisationerna skulle en motion om en
séddan markering om vem som ska be-
stdmma, inte komma langt.

— Organisationerna skiljer sig ocksd
at nar det giller medlemmarnas élder. I
Sverige har statsbidragssystemet skapat
ungdomsforbund, eftersom det finns yt-
terligare bidrag att himta om man syss-
lar med ungdomsverksamhet. De verkar
vara mycket mer aktiva och mer radikala
dn sina modersforbund vilket leder till
spinningar dem emellan.

- Handikapporganisationer med me-
dicinsk inriktning bevakar medlemmar-
nas intresse framst nér det giller forsk-
ning och vard for diagnosgruppen. Det
forklarar en del varfor inte fler organisa-
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tioner helhjirtat engagerar sig for icke-
diagnosrelaterade atgiarder som exempel-
vis anti-diskrimineringslagar.

— Vissa funktionshinder tycks ha mer
status dn andra. Pa 80-talet triiffade jag
en man som foretridde en diagnosfére-
ning med inriktning pa neurologi. Han
beriittade sjilvmant och med uppenbar
stolthet att hans funktionshinder var
mycket sillsynt, enbart 0,00002 procent
av befolkningen hade det och det var min-
sann samma sjukdom som den beromde
franska malaren Toulouse Lautrec hade
haft. Det var tydligt att han tillhorde eli-
ten i sitt forbund. For att tala om status,
finns det ett forbund av/for CP-skadade?
Jag bevittnade en hetsk diskussion i
Stockholmsavdelningen av en annan or-
ganisation om huruvida en badanldggning
kunde anviindas dven av trafikskadade
och inte enbart av polioskadade.

— Diagnosindelningen har splittrat
upp minniskor i olika liger, ungefir som
man dr AlK:are eller DIF:are livet ut. Den
storsta skadan tror jag &r att diagnos-
indelningen befister patientsynen hos
medlemmarna och allminheten istillet
for att se samhillet som patient, som
maste rehabiliteras och anpassas till al-
las behov. Detta budskap maste biras
fram av minniskor som ser sig sjilva
friimst som medborgare, inte frimst som
patienter.

Vilken viig ska IL-rorelsen ta i fram-
tiden?

Independent Living-rorelsen har lyck-
ats bra med att paverka utvecklingen un-
der de ar den har funnits. Lis bara titeln
till regeringens nyss framlagda proposi-
tion: "Fran patient till medborgare". Aven
de stora forbunden talar nu om "brukar-
makt". LASS-reformen, som var assi-
stanslosning stod modell for, uppskattas
nu av alla. Ingen talar om "hemsama-
riter" lingre utan om "personliga assis-
tenter" — ett uttryck som vi priglade. Nér
vi kom ut med var analys, vart sprakbruk,
vara 1osningsforslag och praktiska verk-
samhet for 10 — 15 ar sedan blev vi at-
tackerade. Men idag dr det allmiingods.
Vira idéer har visat sin birkraft. Vi be-
hover inte heller 1 framtiden bygga upp
en stor organisation med statsbidrag,
kontor, avdelningar och semesteranligg-
ningar i varje lin for att kunna paverka
samhillsutvecklingen pa vart omrade. Vi
kan fortsiitta i rollen som mygg som irri-
terar elefanterna och fa dem att rora pa
sig. RED*




